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W zwigzku z artykutem ,,Rodzice staja w obronie dyrektor Szkoty Podstawowe;j
w Polnicy”, ktory ukazat si¢ 16.04.2019 r., czujemy si¢ w obowigzku poinformowac
opini¢ publiczng o tym, ze skarga przeciwko pani dyrektor Annie Gadek zostata
wniesiona wspolnie przez rodzicéw 1 nauczycieli, a nie tylko przez rodzicow, jak

zostato to przekazane w publikaciji.

Jednoczes$nie chcemy odnies¢ sie do pisma obroncow pani dyrektor. Uwazamy, ze
nie zawiera ono zadnych rzeczowych odpowiedzi na zarzuty, ktore postawiono pani
Annie Gadek, a jest ono jedynie powierzchowng opinig 0s6b niezorientowanych w
faktycznym stanie rzeczy. W petni zgadzamy si¢ z tym, ze pani dyrektor dba o
wizerunek szkoty i jej wyglad zewnetrzny. Cieszy nas to, bo dzigki temu uczniowie
maja wigksze mozliwosci rozwoju, zdobywania wiedzy 1 umiej¢tnosci oraz lepsze
warunki nauki. Jednak ten wizerunek nie jest tylko zastuga pani dyrektor, lecz
wspolnym efektem pracy nauczycieli, rodzicow 1 uczniow. Nie zgadzamy si¢ z
opinia, ze pani dyrektor dba o nastrdj panujacy wewnatrz szkoty, bo w analogicznych
sytuacjach roznie traktuje nauczycieli, co nie sprzyja dobremu klimatowi pracy.
Roéwniez $wiadectwa z czerwonym paskiem nie sg zaslugg pani dyrektor, lecz
nauczycieli, ktorzy swoja codzienng pracg sprawiaja, iz uczniowie osiagaja takie

satysfakcjonujace wyniki 1 jest to powodem dumy rodzicow 1 nauczycieli.

Nawiazujac do zarzutdw wniesionych przez rodzicow i nauczycieli informujemy,
ze dotycza one przekraczania uprawnien, manipulowania ludzmi, podejmowania
decyzji niezgodnych z prawem 1 skierowanych przeciwko uczniom, wywierania
presji, zastraszania, nierdwnego traktowania, stronniczos$ci i braku obiektywizmu

oraz czerpania korzy$ci materialnych. Te dziatania sg niezgodne z etyka zawodu



nauczyciela 1 poddaja w watpliwos$¢ kompetencje pani dyrektor do pracy na

zajmowanym stanowisku oraz podlegaja odpowiednim przepisom kodeksu karnego.

Nie zgadzamy si¢ rowniez z tym, ze informacja, ktéra pojawita si¢ w mediach
odnosnie skargi ztozonej przez czwoérke rodzicodw jest niedorzeczna i absurdalna.
Gtoszac takie stanowisko w obronie pani dyrektor, odmawiacie tym rodzicom prawa
do dochodzenia sprawiedliwosci tylko ze wzgledu, ze s3 w mniejszosci, co
sprowadza si¢ do tego, ze rodzice pokrzywdzonego dziecka znajdujg si¢ na stracone;j

pozycji 1 nie powinni dochodzi¢ swoich racji.

Podsumowujac, dochodzimy do wniosku, ze obroncy pani dyrektor wystawiajac
jej taka wspanialg opinig, jednoczes$nie dajg jej przyzwolenie na krzywdzenie dzieci
w majestacie prawa. W tej sytuacji nie ma znaczenia ile 0sob staje w obronie pani
dyrektor, bo prawo dla wszystkich jest jednakowe. A milczenie 1 udawanie, ze nikt
nic nie wie?? Takie zachowania sg karygodne 1 zastugujg na potegpienie!!! Kazdy, kto
wiedziat o krzywdzie wyrzadzonej dzieciom i nie zareagowal, powinien ponies¢
konsekwencje!!! W tych okolicznos$ciach narzuca si¢ proste pytanie: Jak zachowaliby
si¢ rodzice, gdyby wyrzadzona krzywda dotkneta ich dziecko??? Dlaczego obroncy
pani dyrektor sg tak krotkowzroczni??? Czy taka powinna by¢ postawa rodzicéw???

Czy wszystkie dzieci nie majg prawa do rownego traktowania???

Z powazaniem rodzice i1 nauczyciele

(podpisy w zataczeniu)



